ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
DO MUNICIPIO DE TUBARAO - ESTADO DE SANTA CATARINA

RECURSO CONTRA HABILITACAO
Ref.: EDITAL DE TOMADA DE PREGOS n° 03/2018

SERVIOESTE SOLUGOES AMBIENTAIS LTDA, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ/MF sob n°. 03.392.348/0001-60, com sede na Linha Sao Roque,
s/n, Bairro Interior, Caixa Postal 77, CEP n° 89.801-973 Chapeco/SC, tempestivamente,
vem, com fulcro na Lei n® 8666/93, a presenca de Vossa Senhoria, a fim de apresentar as

RAZOES DO RECURSO ADMINISTRATIVO,

contra a decisao dessa digna Comissao de Licitacdo que habilitou a empresa
COLIX SOLUGOES PARA RESIDUOS LTDA-EPP, CNPJ n° 05.869.279/0001-68,
demonstrando os motivos de seu inconformismo pelas razdes a seguir articuladas:

1-DOS FATOS

A presente licitacao tem por objeto: Contratagio de empresa para prestacédo de
servigo especializagdo em Coleta, Transporte e Destinagéo Final dos Residuos
decorrentes dos servigos de salde da Fundagio Municipal de Tubario.

No dia 04/10/2018 na sede da Fundagio Municipal de Salde de Tubardo,
reuniram-se a comiss&o de licitagao, referente a licitagdo de Tomada de Precos n.3/2018,
para julgamento das Propostas de Precos das Empresas Habilitadas na documentagcso,
ocasi@o em que o melhor prego foi da empresa COLIX SOLUGOES PARA RESIDUOS
LTDA-EPP, sendo esta declarada VENCEDORA.




No entanto, a douta Comissio de Licitagdo/Pregoeiro erroneamente juigou
vencedora a COLIX SOLUCOES PARA RESIDUOS LTDA-EFP, que por diversos motivos
nao comprovou atender as exigéncias editalicias, como serd devidamente demonstrado a
seguir:

Il - DAS RAZOES PARA INABILITACAO
II.1 — DA PROPOSTA

Analisando a ata de abertura das propostas a empresa declarada com vencedora
COLIX SOLUGOES PARA RESIDUOS LTDA-EPP apresentou em sua proposta o valor de
R$ 2,00 (dois reais) o quilo dos residuos para os itens 1, 2, 3 e 4 totalizando o valor global
de R$ 26.900,00 (vinte e seis mil e novecentos reais), nesse sentido vejamos a previséo
editalicia.

O Termo de Referéncia “observagfes” letra “d”, trouxe a seguinte planilha
estimativa dos custos dos itens licitados, conforme tabela abaixo:
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Cumpre esclarecer que o tipo de licitagdo é MENOR PREGCO GLOBAL, de
conformidade com o contido no inciso |, § 1°, Art. 45, da Lei n° 8.666/93, ou seja: sera
vencedor o licitante que apresentar a proposta de acordo com as especificacbes do
edital e ofertar o menor prego global.

O edital de licitagdo prevé que para as empresas serem declaradas
VENCEDERAS deverido apresentar proposta em conformidade com o edital, prevendo
ainda nos itens 5.3 e seguintes os casos de desclassificacao, tais como:

5.3 Serdo desclassificadas as Propostas Comerciais que:

5.3.1 Estiverem em desacordo com qualquer exigéncia disposta
neste edital;

5.3.2 Omitirem gualquer elemento solicitado que seja essencial ao
julgamento das propostas;

5.3.3 Apresentarem precos unitirios excessivos efou em
desacordo com o valor de mercado;

5.3.4 Forem manifestamente inexequiveis, de acordo com o
estabelecido no § 1° do_artigo 48 da Lei n° 8.666/93, com as

alteracdes promovidas pelas Leis n°s 8.883/94 e 9.648/98;

Nesse sentido aduz a Lei n. 8.666/93, que rege a presente selecdo,
apresenta os seguintes critérios para aferigdo de exequibilidade:

Art. 48, Serdo desclassificadas:

| - as propostas que ndo atendam as exigéncias do ato
convocatorio da licitagao;

Il - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou
com precos manifestamente inexequiveis, assim considerados
aqueles que ndo venham a ter demonstrada sua viabilidade
através de documentagiio que comprove que os custos dos
insumos s#o coerentes com os de mercado e que os coeficientes
de produtividade s&o compativeis com a execugdo do objeto do
contrato, condigfes estas necessariamente especificadas no ato
convocatorio da licitagéo.

§ 1°Para os efeitos do disposto no inciso Il deste artigo
consideram-se manifestamente inexequiveis, no caso de
licitagbes de menor prego para obras e servigos de
engenharia, as propostas cujos valores sejam inferiores a

70% (setenta por cento) @




a)ymedia aritmética dos valores das propostas superiores a 50%
(cinqlienta por cento) do valor orgado pela admm:stragao ou
{Incluido pela Lei n°® 9.648, de 1998)

b) valor orgado pela administragdo. {Incluido pela Lei n® 9.648,
de 1998} [...] (Grifo nosso)

Diante do que determinam as normas supra mencionadas, o valor estimativo
apresentado pelo drgéo foi de R$ 9,10 (nove reais e dez centavos) o quilo para os itens 1,
2e 4, ede R$ 9,30 (nove reais e trinta centavos) o quilo para o item 3, e, o valor ofertado
pela empresa COLIX SOLUCOES PARA RESIDUOS LTDA-EPP a qual foi declarada
vencedora foi de R$ 2,00 (dois reais) o quilo para todos os itens.

Analisando friamente o valor apresentado pode-se constar que trata-se de preco
inexequivel, visto que o valor corresponde a 22% e 21,51%, ou seja, a proposta
apresentada pela empresa COLIX SOLUCOES PARA RESIDUOS LTDA-EPP
corresponde a 78% e 78,49% do preco orgado pela administragdo publica, superando o
iimite legal de 70% do valor estimado.

Diante do que determinam as normas supra mencionadas, o valor estimativo
apresentado pelo 6rgéo e, o valor apresentado pela empresa COLIX SOLUCOES PARA
RESIDUOS LTDA-EPP, imperiosa a interposicdo do presente recurso para gque sejam
reavaliados os precos da Tomada de Precos, declarando-os inexequiveis a fim de
viabilizar a consequente reabertura certame.

1.2 - DOS PREGOS INEXEQUIVEIS APURADOS

Conforme destacado no {6pico anterior, o prego estimativo para a unidade de
medida (Kg), baseado em trés orcamentos, foi assim definido em R$ 2,10 (nove reais e
dez centavos) o quilo para os itens 1, 2 e 4, e de R$ 9,30 (nove reais e trinta centavos) o
quilo para o item 3.

E no minimo estranho que o érgao licitante declare vencedora a emprasa que
apresente valor inferior a0 minimo estabelecide em lei com propostas inferiores a 70% do
preco orgado, o que corresponderia a R$ 2,73 (dois reais e setenta e trés centavos) o quilo
para os itens 1, 2 e 4 e de R$ 2,79 (dois reais e setenta e nove centavos) o quilo para o
item 3.




Ha uma disparidade exagerada do valor apurado como média de pregos
efetivamente praticadas no mercado e tidos como aceitdveis, e o apresentado pelé
empresa declarada vencedora COLIX SOLUCOES PARA RESIDUOS LTDA-EPP,
restando claro que tais valores afrontam visivelmente os principios da legalidade e
isonomia, verificado a inexequibilidade da proposta devendo esta ser declarada de oficio.

Ora, os pregos que foram aceitos pelo Pregoeiro correspondem a 22% e 21,51%,
respectivamente, do prego estimado pelo 6rgao. Os descontos ofertados pela licitante
habilitada/vencedora nos itens superam 78% e 78,49% do valor estimado.

Revela-se impertinente qualquer percentual de desconto que supere 70% do valor
estimado. Se o raciocinio n&o for este, verificado esta o superfaturamento. dos orgamentos
colhidos pela Administracéo.

Marcal Justen Filho, em sua obra “Comentarios a lei de licitagdes e contratos
administrativos™, enfatiza que: "Presume-se que as propostas inferiores a 70% do prego
orcado pela Administracdo séo inexequiveis™

A fragilidade de uma proposta inexequive! pode se configurar em uma verdadeira
armadilha para o 6rgao licitante, em que o primeiro classificado vencedor do certame,
atinge seus objetivos empresarias, quaisquer que sejam, fracassa na execucéo do objeto e
rapidamente se socorre da revisao de pregos.

O Tribunal de Contas da Uniao j& decidiu sobre o tema;

Com efeito, ao admitir uma proposta com tais imperfeicbes, a
administragéo publica pode ficar sujeita a uma posterior oposigéo
de dificuldades para a execugdo contratual de parte da empresa.
Nado seria surpresa se, frustrada a aliquota incerta, que
possibilitou cotagbes mais baixas e a adjudicacdo do objeto,
a contratada viesse alegar a necessidade de equilibrio
econdémico-financeiro, com base, por exemplo, no §5° do art.
65 da Lei n° 8.666/93: (...). Chancelar uma promessa como se
fosse uma prescri¢cdo de lei, com a boa intencido de contratar
por menos, pode acabar trazendo consequéncias danosas
para os cofres ptblicos. Além disso, transgride o principio da
legalidade desprezando, no caso, a realidade tributaria.?(grifos
editados)

* JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos. 14° edicfo.
Dialética: Sdo Paulo, 2010 — pag. 659.
2 Acérddo n® 395/2005, Plenario, rel. Min. Ubiratan Agniar.




No mesmo sentido s&o as ligdes de Margal Justen Filho®:

Admitir generalizadamente a validade de propostas de valor
insuficiente pode significar um incentivo a praticas reprovaveis. O
licitante vencedor procurara alternativas para obter resultado
econdmico satisfatério. Isso envolvera a reducao da
qualidade da prestagdo, a auséncia de pagamento dos
tributos e encargos devidos, a formulagdo de pleitos perante a
Administragdo e assim por diante.[...JUsualmente, a contratagcao
avencada por valor insuficiente acarretara a elevacdo dos
custos administrativos de gerenciamento do contrato. Cabera
manter grande vigilancia quanto & qualidade e perfeigdo do objeto
executado e litigios continuos com o particular, sempre
interessado em obter uma solugdo que propicie a reestruturacao
da contratagdo. Logo, as vantagens obtidas pela
Administracdo poderdo ser meramente aparentes. No final, a
Administracdo obtera ou um objeto de qualidade inferior ou
se deparard com problemas muito sérios no tocante a
execug¢do do contrato.(grifamos)

Resumidamente, mesmo que a empresa COLIX SOLUCOES PARA RESIDUOS
LTDA-EPP consiga praticar os valores, o que é visivelmente dificil, pois a mesma terceiriza
algumas etapas da prestagdo de servico o que vermn a onerar a prestagao de Servicos ao
fornecedor, vale salientar que os servicos devem atender plenamente TODAS as
condicionantes e regularidades previstas no edital e leis ambientais.

Cabe ainda destacar que € sabido que existem dezenas de fatores relevantes que
envolvem o custo para a gestio correta e legal de um empreendimento que atua no ramo
de RSS, tais como, licencas, seguro, energia, funcionarios, impostos, destinagao, laudos,
manutencéo dos equipamentos, insumos, associagdes, portanto, para atender o objeto do
edital, resta cristalino que a proposta apresentada pela COLIX SOLUCOES PARA
RESIDUOS LTDA-EPP é manifestamente inexequivel ao se comprar com o valor
proposto, devendo a administrag@io publica realizar diligéncias no sentido de confirmar a
real e eventual exequibilidade da proposta.

3 JUSTEN FILHO, Margal. Comentérios a Lei de Licitagdes e Contratos Administratives. 14* edigo. i% 5
Dialética: S#o Paulo, 2010 — pag. 654-655.




I.3 — DA DETERMINAGAQ LEGAL DE AVALIACAO DA INEXEQUIBILIDADE

Consoante ja afirmado, a Lei n. 8.666/93 prevé em seu art. 48, inciso Il, a
necessidade de aferigéo de pregos exequiveis durante o processo licitatério.

A administracdo deve se assegurar de que as propostas apresentadas sejam
vidveis e, para tanto, deve certificar o prego por meio de documentos que comprovem que
0s custos envolvidos séo coerentes com os precos de mercado e que os coeficientes de
produtividade s8o compativeis com a execucéo do objeto do contrato.

O Edital de Tomada de Fregos n.03/2018 previu em seus itens 5.3 e seguintes que
seriam desclassificadas as propostas que apresentassem precos manifestamente
inexequiveis e/ou que ndo comprovassem sua-exequibilidade. Estabeleceu, nesse sentido,
que diversos procedimentos deveriam ser adotados nestes casos.

E de conhecimento notério que precos manifestamente inexequiveis sdo
aqueles que, comprovadamente, forem insuficientes para a cobertura dos custos
decorrentes da contratagéo pretendida.

Ressalte-se, ainda, que o art. 4°, inciso X, da Lei n. 10.520/2002 define que sera
adotado o critério de menor pre¢o para a classificagio das propostas, mas também prevé
gque devem ser observadas as especificacBes iécnicas e parametros minimos de
desempenho e qualidade definidos no edital. Isso significa que as propostas devem ser
avaliadas com base nos critérios elementares apontados no Edital e demais normas
aplicaveis & espécie.

No caso em tela, a Administracdo deve se certificar que o menor preco
ofertado para os itens 1, 2, 3 e 4 pagard ndo apenas os profissionais altamente
qualificados que se exige para a execu¢do do objeto, mas, tamhém, todos os custos
operacionais e legais que envolvem a contratacdo e manutengio destes
profissionais.

Essa € a doutrina, novamente, de Marcal Justen Filho*:

4 JUSTEN FILHO, Margal. Comentirios a Lei de Licitagbes ¢ Contratos Administrativos, 14* edigso. ’
Dialética: Séo Paulo, 2010 — pag. 655-656.




A Administragdo ndo pode ignorar as regras legais e editalicias,
admitindo como vélidas propostas que se configurem como
inexequiveis. Antes de tudo, a Administragdo tem de respeitar o
ato convocatorio. Se houve explicita referéncia & inexequibilidade
e sobre criférios de desclassificagdo correspondentes, a
Administragdo ndo pode ignorar o contelido das proprias
exigéneias — especialmente porque uma parcela dos licitantes
pode fer respeitado lealmente a disciplina do ato convocatério, ndo
sendo admissivel a lesdo a seus inferesses como decorréncia de
sua honestidade.

Os arfs. 44, §3° e 48, Il e §§1° e 2° devem ser interpretados no
sentido de que a formulacdo de proposta de valor reduzido
exige avaliacdo cuidadosa por parte da Administragdo. A
evidéncia de pratica de valor irrisério deve conduzir &
formulagcdo de diligéncias, destinadas a apurar a viabilidade
da execucgdo, inclusive com a verificagdo de outros dados no
ambito do licitante. Assim, cabe verificar se o sujeito
efetivamente se encontra em dia com suas obrigagdes
tributarias e previdenciarias. Deve exigir-se o fornecimento de
informagées sobre o processo produtivo e a qualidade dos
produtos e insumos. E necessdrio solicitar do sujeito
esclarecimentos sobre a dimensdo efetiva de sua proposta e
assim por diante. (grifos inovados)

Ha seguranga juridica na contratagdc de uma empresa que oferta descontos
superiores a 78% e 78,49% do valor estimado? E seguro contratar uma empresa que
oferta em sua proposta valores correspondentes a 22% e 22,51%, respectivamente, do
preco estimado pelo 6rgdo? A Administracdo analisou a composicao dos calculos quando
aceitou e declarou vencedora a primeira colocada COLIX SOLUGOES PARA RESIDUOS
LTDA-EPP nos itens que comp&em o registro de precos?

A Administrag&o quando verifica o prego manifestamente inexequivel tem o dever
de atestar a plausibilidade da composi¢do do preco final, especialmente no tocante a
compatibilidade entre os lances ofertados e os valores de mercado colhidos pelo proprio
6rgéo licitante.

No caso concreto a empresa COLIX SOLUCOES PARA RESIDUOS LTDA-EPP no
anseio de obter a contratacéo, apresenta na tomada de pregos proposta que ultrapassa o
limite da exequibilidade reduzindo os precos a valores inferiores aos manifestamente
plausiveis.




z

E nesse sentido, para evitar acdes aventureiras, que as normas pertinentes
buscam imperativamente que a Administracéo se resguarde da formulagdo de propostas
com pregos inexequiveis. Para tanto, o 6rgéo licitante deve estar seguro de que o contrato
sera executado nos moldes exigidos no edital, com investigacGes prévias a assinatura do
instrumento acerca dos precos ofertados.

Nesse sentido a jurisprudéncia do TCU;

10. A propésifo do procedimento, ora anunciado, parece-me
imperioso frisar, de inicio, que, nos fermos legalmente
estabelecidos, é prevista a desclassificacdo de propostas na
licitagdo que fenham valor global superior ao limite estabelecido
ou que apresentem pregos manifestamente inexequiveis,
significando dizer que, uma vez submetidos ao critério
estabelecido no §1° anteriormente transcrifo, os pregos que se
situem em patamares inexequiveis, deverao,
necessariamente, ser objeto de demonstracao de viabilidade
pela empresa que os ofertou, sob pena de, ndo logrando éxito
nessa comprovacdo, ter desclassificada sua proposta.®

Considerando tudo o que foi exposto é de se concluir que a proposta apresentada
pela empresa COLIX SOLUGOES PARA RESIDUOS LTDA-EPP & manifestamente
inexequivel ao se comparar o prego estimado e o percentual de desconto proposto,
devendo a_Administracdo realizar diligéncias no sentido de confirmar a_real

exequibilidade das propostas.

Il - FINALMENTE

Na esteira do exposto, requer-se seja julgado provido o presente recurso, com
efeito para que, reconhecendo-se a INABIL]TAQAO da COLIX SOLUGOES PARA
RESIDUOS LTDA-EPP, tendo em vista que NAQ atendeu exigéncias editalicias e legais
no certame epigrafado, por apresentar proposta com precos inexequiveis, devendo ainda,
ser diligenciada a proposta da licitante vencedora quanto & exequibilidade dos pregos
ofertados, e caso desclassificada, sejam verificados igualmente os das demais propostas
apresentadas pelas concorrentes, até que se ateste uma proposta exequive! de acordo
com os parametros fixados no Edital

* Acérddo n. 1470/2005, Plenério, rel. Min. Ubiratan Aguiar.




Outrossim, lastreada nas razdes recursais, requer-se que essa Comissic de
Licitacio/Pregoeiro reconsidere sua decisdo para INABILITAR a ECOEFICIENCIA
SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA-EPP, na hipétese ndo esperada disso néo ocorrer, faca
este subir. devidamente informado, a autoridade superior, em conformidade com o §
4°, do art. 109, da Lei n° 8666/93.

Nestes termos, aguarda deferimento.

Chapecé/SC, 10 de outubro de 2018.

p D>~
SERVIOESTE SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA

CNPJ sob n°. 03.392.348/0001-60
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SERVIOESTE SOLUGOES AMBIENTAIS LTDA

CNPJ: 03.392.348/0001-60
NIRE: 42202720688

. 172 (DECIMA SETIMA) ALTERACAO E CONSOLIDAGAO DE CONTRATO SOCIAL

slteragdo de contrato social e consclidacéo de

Por este instrumento particy i
fratantes a seguir individualizadas:

sociedade empreséria limitade, as

privado, comsede e foro
~Rua Marechal Floriano
8, insciita no CNPJ sob n°
arquivado na.Junta Comercial
. ne representado por

. ne de Comunhdo

na cidade de
< B9801-455,
018,815.809-

1y MAXIMIZA PARTIGIPAGOES

jurigico na cidade=de Chapeco, Estado,
Peixoto, 1° 87, o Maria Goretti

worciad

idente e domiciliade

PARTICIPAGOES S juridics de direifo/privado, c¢ forojuridico
Hapeco, Estado d E :

o Ruby, Bairro
235-7 SSPISC

“séu Contrato Social uti
Comercial de Santa Catarina sob NIRE n° 42202720688 em 086/09/1 9ag, e alteragbes
postetiores, da mesma forma registradasfarquivadas na Junta Comercial de Santa
Catarina, sendo a tltima sob o ¢ 20170999807 em 08/11/2017, com 0S5 estabelecimentos
filiais a seguir identificados: FILIAL N° 01, com sede e foro na cidade de Chapecd, Estado
de Santa Catarina, sito na Linha Sac Roque, s/n®, Interior, CEP: 88.800-000, inscrita no
CNPJ sob o n° 03.392.348/0002-40 € NIRE n° 42900699595 em 06/10/2005; FILIAL N° 02,
com sede na cidade de Santa Tereza do Oeste, Estado do Parang, na Avenida Assung¢ao,
n° 1476, Centro, CEP: 85.825-000, inscrita no CNPJ sob o n® 03.392.348/0003-21 e NIRE




n° 44900016340 em 19/10/2005; FILIAL n° 04, que sé localizara na cidade de Pescaria
Brava, Estado de Santa Catarina, na Rodovia BR 101, s/n®, Km 322, Area Rural, CEP
§8.798-000, inscrito no CNPJ sob o n® 03.302.348/0005-93 e NIRE sob o n°® 42901 006088
de 08/04/2013; FILIAL n°® 05, com sede na cidade de Barra do Piral, Estado do Rio de
Janeiro, na Rua 1 B S&o Francisco, n° 250, Bairro Califémia, CEP: 27165-000, inscrito no
CNPJ sob o n® 03.392.348/0007-55 ¢ NIRE sob o n° 33901419076 de 02/02/2017; FILIAL
n° 06, com sede na cidade de Queimados, Estado do Rio de Janeiro, na Rua Poacy, s/n’,
Rairro Campo Alegre, CEP: 26373-250 RE sob o n° 33901419084 de 02/02/2017. em
fase de liberacdo de CNPJ perante ederal do Brasil. FILIAL n°® 07, com sede na
cidade de Maringg, Estado do Pa Estrada Pinguim, n° 814, Lote 189-D, Gleba
Ribeirao Pinguim, CEP 87085-57 .03.302,348/0006-74 e NIRE
sob o n° 41801675001 de 04/04/2047; 08, con na cidade de Patos de
Minas, Estado d era ara~Km 1.8, S/N, Zona
GgNmeboW

“de direito;
stitutivo e

fesa, passando
£oes seguintes:

ONSOLIDAGAO DO.CONTRA {AL DA SOCIEDA

SERVIOESTE SOLUGOES AMBIENTAIS LTDA

CNPJ: 03.392.348/0001-60
NIRE: 42202720688

cAapituLel '
DA DENOMINAGAO SOCIAL — DA SEDE ~ DO OBJETIVO - DO INICIO E PRAZO DE
DURACGAO:




Clausula 17 - A sociedade girara sob a denominagao social; SERVIOESTE SOLUGOES
AMBIENTAIS LTDA.

Clausula 2° - A sociedade vigoraré sob a forrﬁa de sociedade empresaria limitada e e
regida por este Contrato Social, nas omissdes deste, pela Lei 10.406/02 (Cédigo Civil
Brasileiro) e, supletivarmente pelas normas das Sociedades Anbénimas.

Clausula 3* - A sociedade mantémuh e foro juridico na cidade de Chapecd, Estado
de Santa Catarina, ha Linha S&o R n, Sala 01, Interior, CEF: 89801-973, Caixa
Postal 77, podendo estabelecer fili i ais, agéncias e escritérios em qualquer parte

do terrtério nacional e;"?‘ também no

‘California, CEP: 27165:000, inscrita PJ sob o n®
,n°339014190?6 de 02/02/20

. na Estrada
ito no CNPJ

- FILIAL n® 09, com s&d dade de Canoas;:Estadc do Eio Grande do Sul, na Rua
Claudino Gazzi, n° 255/ 10ja 3-L Quadra 02, Bairro Séo Luis; CEP: 92420-037.

~FILIAL n° 10 com sede na cidade de Campos dos Goytacazes, Estado do Rio de Janeiro,
na Avenida Carlos Alberto Chebabe, n° 2777, Parque Jardim Aeroporto, CEP: 28073-506.




Clausula 4? - A sociedade tem como objgtivos sociais; COLETA, TRANSPORTES E
DISPOSICAO FINAL DE RESIDUOS DOMESTICOS E URBANOS, E DE SERVICOS DE
SAUDE, INCINERAGAO, AUTOCLAVE, OPERAGAO DE ATERROS, SANITARIOS E
INDUSTRIAIS, OPERAGAO DE VALAS SEPTICAS, OPERACAO DE SERVIGCS
COMERCIAIS E INDUSTRIAIS, LIMPEZA E CONSERVACAO, COBRANGA E COLETA,
TRANSPORTES COM DESTINAGAO FINAL ADEQUADA, RECICLAGEM DE
RESIDUOS, MANUTENGAO E INSTALAGAC DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
OPERAGAC DE EQUIPAMENTOS DE

= MOVIMENTAGAO DE MATERIAIS, PROJETOS
ERCIAIS DE GONVENIOS DE SAUDE E

olverdic a5 mesmas

9.€ seu prazo

(LIDADES:

sociald
R

apital
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GAPITULO Ul )
DO AUMENTO DE CAPITAL — CESSOES DE QUOTAS — FALECIMENTO DE SOCIOS E

DA REDUGAO DE CAPITAL:

Clausula 9° - Em caso de auments de capital social, 0s quotistas terdo preferéncia para
subscrigdo, em igualdade de condicio e na exata proporgao das quotas que possulrem no
capital social.



Para verficarss
ot P

Clausula 107 - Caso um dos sécios queira ceder suas quotas parcial ou totalmente, neste

oltimo caso, retirando-se da sociedade, a esta devera comunicar por escrito sua decisio,
com antecedéncia de 80 (sessenta) dias, mencionando o prego estipulado, e as condigies
de pagamento, a fim de que os demais sbcios possam, a partir da data de recébimento da
comunicacao, exercer, em igualdade de condigbes, o direito de preferéncia na aquisicéo
das quotas do sécio cedente ou retir

ta) dias sem a manifestagéio dos gquotistas
dente ou retirante poderdo ser liviemente

§ Unico: Decorrido o praze de €0
remanescentes, as quotas do SO
transferidas a terceiros,

Clausuia 11°
adquirente da
do capital c&

rante, 0 prego

" 05 sécios
ondigies de

Clausula 15% - Em casoide diminuicdo do capital, ser porcional e igual para cada quota.
CAPITULO IV . )
DO EXERCICIO SOCIAL — DEMONSTRAGOES FINANCEIRAS — DESTINAGAQ DOS

LUCROS E PREJUIZOS E DA CONTABILIDADE:

Cisusula 16° - O exercicio sodial coincidira com o ano civil.

0



Clausula 172 - Ao final de cada exercicio social, proceder-se-a a verificagéo dos lucros ¢
prejufzos, levantados pelo inventério, balango patrimonial e de resultado econdmico,
podendo ainda ser levantado balangos e/ou balancetes intermedirios, em periodos
inferiores a 12 meses, {mensal, timestral ou semestral) adotando-se sempre, o que dispde
os artigos 176 a 191, respectivamente da Lei 6.404/76 (Lel das Sociedades por Agdes), &
as demais disposigbes legais e técnicas pertinentes & matéria.

Clausula 182 - Os lucros apurados; restaggo de contas pelo Administrador, serdo
abibuidos em partes iguais a cada U otas, cabendo a cada um dos sécios, tantas
partes quantas possua integralizade na sociedade, exceto se deliberado de forma diversa
em reunifo cu assembleia pela tolz stcios quotistas, pedendo, ainda, a critério
dos s6cios, ficarem.em s

pod
ra dele, proceder a

do de comércitenfim

-mandatarios,

es relativas a

favorecimento pessoal destas ou

outras garantias em favor de

interesse de terceiros, sob pena de responsabilidade pessoal e limitada pelo excessc de

mandato e pelos atos praticados em violagZo a esta clausula, salvo se autorizado pela
totalidade dos socios quotistas.

Clausula 23* - Em casos de auséncia, licenga ou impedimento temporario, ©s
Administradores poderéo fazer-se substituir no desempenho de suas atribuigbes, através
da constituigio de mandatérios, sécios ou ndo, com poderes e fungbes devidamente
atribuidas em instrumento proprio. Ocomendo vacancia, afastamento, rentincia o




impedimento, definitivo, devera de imediato ser convocada Reuniac de Quolistas que
elegeré o novo Administrador. :

Clausula 247 - Fica expressamente prevista a possibilidade de Administrador nae sécie,
que serd investido no cargo mediante lavratura de instrumento competente, o gual, apds
devidamente registrado/arquivado no Registro Publico do Comércio, valerd como
comprovante adequado da nomeacfo, submetfendo-se ainda, as mesmas condicdes
estabelecidas neste instrumento. ¢

administragio da sociedade perceberao, a

Clausula 252 - Os stcios que traba
' stabelecida de comum acordo entre os sécios

titulo de pré-labore, uma guantia fixa m
no inicic de cad el i

e até o maximo de seu
nbleia de quotistas.

séo obrigades
ntandc-thes
ha forma da

¥R LA!:{BHQ:GT, brasileiro
.de Chapeco-SC, residen ]
ioneiro Lézaro, Claro-da Silv

tempo ndo-se para tan@,_spwbbserva‘
pela legislagdo vigente, especiaimente quan
Registro Publice do Comercio.

stro de tais deliberagfes perante ©

CAPITULOM] _ .
DAS DELIBERAGOES SOCIAIS E DAS REUNISES DOS SOCIOS:

Clausula 297 - As deliberagbes dos sbcios, para os fins previstos em lei, ou sempre que 03
interesses da sociedade exigirem serdo tomadas em reunigo, na qual, cada quota do capital
social corresponderd a 01 (umj voto.




§ Unico: Ser4 realizada ao menos 01 (uma) reunido de sécios por ano, até o final do més
de abril, objetivando deliberar sobre as matérias previstas no artige 1.078 da Lej 10.406/02
(Codigo Givil Brasileiro).

Ciausula 30? - As reunibes de sdcios serfo convocadas pelos Administradores ou, na
auséncia deste, pelos socios nos casos previstos em Llei, com 08 (oito} dias de
anteced8ncia, através de carta regis , fax, e-ingil ou por aviso enfregue pessoatmente
aos sécios, contra recibo.

§ Unico: Serge dispensadas as 5 de convoragdo, quando todos os sécios
comparecerem ou se declararem cientes do lecal, data, hora e ordem do dia.

observando-se
s haveres da

pessoal habilitedo e na forma da legistagio vigente, inscr;tds nos 6rgéas competenies, que
se responsabilizarg pelo desenvolvimento das atividades e pelos servigos prestades pela
empresa.

Cliusula 392 - Fica eleito o Foro da Comarca de Chapecé, Estado de Santa Catarina, para
as questdes oriundas do presente contrato.




Revogam-se as disposigées confidas no Instrumento Contratual original e alferacio
posterior, passando a Sociedade a ser regida somente por este Instrumento.

E por estarem justos e contratados, lavram, datam e assinam o presente instrumento
em via Unica, juntamente com 02 (duas) testemunhas instrumentarias abaixo, obrigando-
se a cumprido em fodos os seus fermos.

de fevereiro de 2018.
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PROCURAGAO

Pelo presente instrumento particular de procuragao e pela melhor forma de
direito, a SERVIOESTE SOLUGOES AMBIENTAIS LTDA, inscrita no CNPJ
sob n° 03.392.348/0001-60, com sede administrativa na LINHA SAO ROQUE,
S/N°, INTERIOR, CAIXA POSTAL 77, na cidade de CHAPECO/SC,
representada neste ato, pela administradora a Sra. SANDRA MARTA
BALBINOT, brasileira,
018.815.800-03, RG n° 2759492 (SESP/SC) residente e domiciliada na cidade

casada, empresaria, inscrita no CPF sob n°

de Chapect/SC, nomeia a constitui seu(a) representante, o(a) Sr(a). EDNA

3 N - :?, .
§ \_gguif@ REGINA ANASTACIO, brasileira, analista administrativo, inscrita no CPF sob
£ g . ,
R ) n® 495.072.651-04, e portadora da cédula de identidade, RG n® 6017529
21§ |
2ie3 = (SSP/SC) a quem sao conferidos poderes para representar a empresa
2iEe 107 . .. . .
210 5 fo, outorgante em participar de licitagdoes, em especial para realizar cadastros de
;‘2 : @ % (o .j e~ P . . o~
51538 235, fornecedores, visita técnica, firmar declaragdes, atas e contratos, formular
TR TEw g . . ) L
%i’gf—? R gégg, lances, negociar prego, impugnar, interpor recursos e desistir de sua
ETEs  JEYER . : : :
<9 L ES ) E,é. o5 interposicéo e praticar todos os demais atos pertinentes ao certame.
O o O _J?_" ‘=
(83 528 M y
-zEa BT \Fag 5
;ggg%‘; g ggg ( Chapecé (SC), 18 de agosto de 2017.
1 TR - 9 o
58 | REX =3 s YL L e /
:= ; :é = :g.g !
‘2i333': £33 Servioeste Solt Les??nieﬁ{ai&@g/.
CNPJ n® 03. 92? 8/0001-60
Sandra Marta Balbinot
CPF: 018.15.809-03
RG. 2759492(SESP/SC)

_Administradora

¢!
SANDRA MARTA -
AMBIENTAIS LTDA .1ve-rormosvenssvvrrsssess
Dou 1é. Chnpecﬁ.%ﬁa Agosto ds- 2017 :
Em testemunho, da Verdace. -
CREVENTE
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